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تحلیل شبکه‌‌‌‌ همکاری میان بوم‌‌‌‌ گردان و مردم محلی جزیره‌‌‌‌ هرمز 

حنّانه‌‌‌‌‌ محمدی ‌‌‌‌‌کنگرانی *
مهدی میرزاده کوهشاهی **

 الهام نصرآبادی ***
فاطمه رفیعی شاهم‌‌‌‌‌آبادی ****

چکیده
توجـه علمـی مدتی اسـت که به اثرات اجتماعی گردشـگری به صورت عام و آگاهـی از ادراک 
جوامـع میزبـان و گردشـگران، از گردشـگری و اثـرات آن بـه صورت خاص معطوف شـده اسـت. 
تعامـل میزبـان - گردشـگر، یک پدیده‌‌‌‌‌ی چند بعدی و پیچیده اسـت که بین گردشـگران و افراد 
جامعـه‌‌‌‌‌ی میزبـان از نظـر نقش‌‌‌‌‌ها و انتظارات متغیر می‌‌‌‌‌باشـد. هـدف از این پژوهش، شناسـایی و 
تحلیل شـبکه‌‌‌‌‌های دوسـتانه میان بوم‌‌‌‌‌ گردان و مردم محلی جزیره‌‌‌‌‌ی هرمز اسـت. در این راسـتا، 
پس از انجام مصاحبه‌‌‌‌‌ها و تکمیل پرسشـنامه‌‌‌‌‌ها توسـط افراد انتخاب ‌‌‌‌‌شـده، داده‌‌‌‌‌های جمع ‌‌‌‌‌آوری 
 visone شـده بـا اسـتفاده از تحلیل‌‌‌‌‌های توصیفـی و نیز روش تحلیل شـبکه‌‌‌‌‌ای در محیط نرم‌‌‌‌‌افـزار‌‌‌‌‌
بررسـی و تحلیـل شـد. نتایـج پژوهش نشـان داد که شـبکه‏های ایجاد شـده، این امـکان را برای 
بـوم‌‌‌‌‌ گـردان فراهـم کـرده اسـت که بدون واسـطه با مـردم محلـی جزیره ارتبـاط برقـرار کنند و 
میـان آنـان خلأ ارتباطی وجود نداشـته باشـد. امـری کـه می‌‌‌‌‌تواند پیامدهـای مثبتی بـه همراه 
داشـته باشـد؛ از جملـه توسـعه‌‌‌‌‌ی روزافـزون بوم‌‌‌‌‌ گـردی در منطقه، حفـظ و پایداری بـوم‌‌‌‌‌ گردی 

هرمز و شـناخته شـدن بیشـتر آن در داخل و خارج از کشـور. 
کلیدواژه‌‌‌‌‌ها: بوم‌‌‌‌‌گردان، مردم محلی، جزیره‌‌‌‌‌ی هرمز، شبکه‌‌‌‌‌ی همکاری، تحلیل شبکه‌‌‌‌‌ای.

1- مقدمه
گردشـگری و مسـافرت بـر نظـام ارزش‌‌‌‌‌هـای افـراد و جامعـه، الگـوی رفتـاری، سـاختارهای 
اجتماعـی، سـبک و کیفیـت زندگـی جامعـه‌‌‌‌‌ی میزبـان و گردشـگران تأثیرگـذار اسـت. پذیرش 
گردشـگران در یک منطقه از نظر اجتماعی و فرهنگی، در قالب احیای آداب ‌‌‌‌‌و رسـوم و سـنت‌‌‌‌‌ها 
شـکل می‌‌‌‌‌گیـرد و بازدید گردشـگران از ایـن جوامع به یک تجربه و خاطره‌‌‌‌‌ی گردشـگری منتهی 
مـی شـود )فائقی و امیـر، 1390: 1(. علاوه بر این، صنعت گردشـگری به‌‌‌‌‌ ویژه اکوتوریسـم )بوم‌‌‌‌‌ گردی( 
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**  استادیار جغرافیای سیاسی دانشگاه هرمزگان.
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بـه عنـوان رویکـردی جدید برای توسـعه‌‌‌‌‌ی هم ‌‌‌‌‌زیسـتی انسـان و اجتمـاع و به منظور بهـره ‌‌‌‌‌وری 
اقتصـادی، در توسـعه‌‌‌‌‌ی مناطـق جایـگاه چشـمگیری یافته اسـت )محمـدی ده‌‌‌‌‌چشـمه و زنگی‌‌‌‌‌آبادی، 
1386: 1(. ایـن صنعـت می‌‌‌‌‌توانـد موجب تغییرات اجتماعی و اقتصادی شـود، در سـایه‌‌‌‌‌ی گفتگو و 
ایجـاد رابطـه‌‌‌‌‌ی متقابـل بین مـردم دو ناحیه، پیـام صلح دهـد و از آنجا که این صنعت بـه ارائه‌‌‌‌‌ی 
خدمت متکی اسـت، می‌‌‌‌‌تواند سـبب افزایش اشـتغال و درآمد گردد )صیدایی و رسـتمی، 1391: 95(. 
آثـار فرهنگـی و اجتماعی گردشـگری، از جمله مهم‌‌‌‌‌ترین ملاحظات توسـعه‌‌‌‌‌ی گردشـگری در هر 
منطقـه بـه ‌‌‌‌‌ویژه در مناطق روسـتایی به ‌‌‌‌‌شـمار می‌‌‌‌‌رود که ایـن تأثیرپذیـری و تأثیرگذاری‌‌‌‌‌ها بین 
جامعـه‌‌‌‌‌ی میزبـان و مهمـان بسـیار بـالا می‌‌‌‌‌باشـد و تاکنون در محافل علمی کمتر بررسـی شـده 

اسـت )ادبی ممقانی و دیگـران، 1393: 55(. 
انسـان‌‌‌‌‌ها در سراسـیمگی شـهرهای امـروز، در پـی عرصه‌‌‌‌‌هایـی بـا هویت‌‌‌‌‌هـای ویژه هسـتند 
تـا عالوه بـر تأمین آسـایش و تعامـل با همنوعـان، در بسـتر پویـای اجتماعی به کمـال متعالی 
خـود نائـل شـوند )قنبـران و جعفـری، 1393: 58(. تعامـل میزبـان - گردشـگر، یـک پدیـده‌‌‌‌‌ی چند 
بعـدی و پیچیده اسـت کـه بین گردشـگران و افراد جامعه‌‌‌‌‌ی میزبـان از نظر نقش‌‌‌‌‌هـا و انتظارات، 
متغیـر می‌‌‌‌‌باشـد. از سـوی دیگـر، گردشـگران و مـردم محلـی ممکـن اسـت بـه صـورت کامل و 
مکـرر بـا هـم در تعامـل باشـند کـه ایـن امر بـر احترام بـه نگرش‌‌‌‌‌هـا، واکنش‌‌‌‌‌هـا و نیـز آگاهی از 
نحـوه‌‌‌‌‌ی مدیریـت آنهـا اشـاره دارد. از طـرف دیگر، نگرش سـاکنان محلی نسـبت به گردشـگری 
در صورتـی کـه بـا گردشـگران در تعامـل باشـند، ممکـن اسـت بـه‌‌‌‌‌ طور‌‌‌‌‌ محـدود شـده‌‌‌‌‌ای ایجاد 
شـود )Sharpley, 2014: 38(. تعامـل اجتماعـی میان گردشـگران و مردم محلی ممکن اسـت به 
قدردانـی دو جانبـه، فهـم، قدرت تحمل، یادگیـــری، احترام به تعهد خانوادگی و علاقه‌‌‌‌‌منـــدی 
منجر شـود. سـاکنان، بـدون ترک خانه‌‌‌‌‌هایشـان درباره‌‌‌‌‌ی دنیـای بیرونی آموزش داده می‌‌‌‌‌شـوند و 
بازدید کنندگـــان نیز به طور قابل توجهــی درباره‌‌‌‌‌ی یک فرهنـــگ مشخص آموزش می‌‌‌‌‌بینند 
)Mirbabayev and Shagazatova, 2006: 2(. در طـول تعامـل میـان گردشـگران و میزبانانـی بـا 
پیشـه‌‌‌‌‌های گوناگـون، گردشـگران اطلاعـات مثبـت جدیـدی را دربـاره‌‌‌‌‌ی جامعـه‌‌‌‌‌ی میزبـان و در 

.)Skipper, 2009:20(نتیجه تغییر نگرش‌‌‌‌‌هایشـان یـاد خواهنـد گرفـت
همچنیـن، جنبـه‌‌‌‌‌ی دیگر این تعامل‌‌‌‌‌ها می‌‌‌‌‌توانـد تأثیرات منفی مانند غرض‌‌‌‌‌ورزی و حسـادت، 
طـرز فکرهـای ثابـت و بی‌اعتمــــادی نسـبت به فرهنگ‌‌‌‌‌هـای دیگر را به دنبال داشتـــه باشـد  
)Yu and Lee, 2014: 228(. ایـن تعامالت ممکـن اسـت جایی اتفاق بیفتند که گردشـگر و میزبان خود 

را در کنـار یکدیگـر می‌‌‌‌‌یابنـد، یا جایـی که دو طرف بـرای مبادله‌‌‌‌‌ی اطلاعات و نظـرات با یکدیگر 
.)Sharpley, 2014: 38( روبرو می‌‌‌‌‌شـوند

غنـای جاذبه‌‌‌‌‌هـا در ایـران موجـب شـده اسـت کـه آن ‌‌‌‌‌را جهانـی در یـک مـرز بنامنـد و این 
جاذبه‌‌‌‌‌هـا آن قـدر متنـوع اسـت که تقریبـاً برای هر سـلیقه‌‌‌‌‌ای، انگیـزه‌‌‌‌‌ی کافی برای سـفر به این 
کشـور بـه وجود مـی‌‌‌‌‌آورد )باباخانـزاده، 1392: 146(. هرچه تعداد جاذبه‌‌‌‌‌های اکوتوریسـتی در منطقه 
بیشـتر باشـد، بالطبـع تقاضای بیشـتر بازدید کننـدگان را به همـراه دارد )سـرافی و دیگـران، 1387: 
135(. جزیـره‌‌‌‌‌ی هرمـز کـه بـه عنوان منطقه‌‌‌‌‌ی مـورد مطالعه‌‌‌‌‌ی این پژوهش انتخاب شـده اسـت، 
در دهانـه‌‌‌‌‌ی تنگـه‌‌‌‌‌ی هرمـز قـرار دارد. ایـن جزیـره از شـمال غـرب بـه بندرعبـاس و از جنوب به 
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جزایر قشـم و لارک محدود اسـت. فاصله‌‌‌‌‌ی این جزیره‌‌‌‌‌ از بندرعباس 18 کیلومتر اسـت. مسـاحت 
جزیـره نیـز 45 کیلومتر مربع می‌‌‌‌‌باشـد )معاونـت برنامه‌‌‌‌‌ریزی اسـتانداری هرمـزگان،1390(. 

ایـن جزیـره قابلیت‌‌‌‌‌هـا و جاذبه‌‌‌‌‌هـای بـوم‌‌‌‌‌ گـردی فراوانـی دارد کـه از آن جملـه می‎‏تـوان بـه 
معـدن خـاک سـرخ، آبسـنگ‌‌‌‌‌های مرجانـی، جنگل‌‌‌‌‌هـای مانگـرو، پهنه‌‌‌‌‌هـای گلی و جـزر و مدی 
و سـواحل شـنی و ماسـه‌‌‌‌‌ای اشـاره کـرد. همچنیـن وجـود گونه‌‌‌‌‌های جانـوری و گیاهـی منحصر 
بـه فـرد ماننـد لاک‌‌‌‌‌پشـتان دریایی، پرنـدگان آبـزی، جلبک‌‌‌‌‌هـای دریایی و کهـور ایرانـی در این 
جزیـره بـر قابلیت‌‌‌‌‌هـای بـوم‌‌‌‌‌ گـردی آن افـزوده اسـت. از دیگـر جاذبه‏هـای بـوم‌‌‌‌‌ گـردی جزيره‌‌‌‌‌ی 
هرمـز مي‏تـوان بـه قلعـه‌‌‌‌‌ی پرتغالي‌‌‌‌‌هـا، بـرج ناقوس، قصـر صـورت، قصـر بي‌‌‌‌‌بـي گل، ويرانه‌‌‌‌‌هاي 
دارالعلـم قديـم، خانـه‌‌‌‌‌ی زعفرانـي، برج تيرانـداز، خرابه‌‌‌‌‌هاي شـهر قديم هرمـز و زيارتخانه اشـاره 
کـرد )شـهرداری جزیـره‌‌‌‌‌ی هرمـز، 1393(. همچنیـن پـروژه‌‌‌‌‌ی فرش‌‌‌‌‌خاکـی هرمـز و احـداث کمپ)1(، 
توانسـته اسـت در چنـد سـال اخیـر بوم‌‌‌‌‌ گـردان زیادی را بـه بازدیـد از این جزیره ترغیـب نماید.

ایـن جزیره‌‌‌‌‌ با داشـتن قابلیت‌‌‌‌‌های فراوان در زمینه‌‌‌‌‌ی گردشـگری، توانسـته بوم‌ گـردان زیادی 
را بـه سـمت خـود جـذب کنـد؛ بنابرایـن، توجـه بـه ایـن نکتـه ضروری اسـت کـه امـکان دارد 
تجربیـات بـوم‌ گـردان بـر تصمیم آینـده‌‌‌‌‌ی آنهـا در بازدیـد از ایـن جزیره تأثیر داشـته باشـد. بر 
ایـن اسـاس، ضـروری اسـت در مطالعاتـی به بررسـی تأثیـرات جوامع میزبـان بر بوم‌ گـردان این 
جزیـره پرداختـه شـود. از سـوی دیگـر، بـا توجـه به طـرح توسـعه‌‌‌‌‌ی این جزیـره ـ کـه می‏تواند 
سـبب تسـریع و تسـهیل ورود بوم‌گردان، سـرمایه‌‌‌‌‌گذاران و بخش خصوصی به این جزیره شـود ـ  
ضـروری اسـت مطالعـات جامعی در خصـوص ارتباطات میـان جوامع محلی و بوم‌‌‌‌‌گـردان صورت 
گیـرد تـا برنامه‌‌‌‌‌ریزی‌‌‌‌‌هـای لازم بـرای کاهش تأثیـرات اجتماعی منفـی و تقویت اثـرات اجتماعی 
مثبـت صـورت پذیـرد. بـه ‌‌‌‌‌طـور کلـی هـدف از این پژوهـش، شناسـایی شـبکه‌‌‌‌‌های موجـود در 
جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان و شـبکه‌‌‌‌‌های مؤثـر بـر بوم‌‌‌‌‌ گـردان و تجزیـه‌‌‌‌‌ و تحلیـل این شبکه‌‌‌‌‌هاسـت که با 
اسـتفاده از رویکرد تحلیل شـبکه‌‌‌‌‌ای صورت می‌‌‌‌‌گیرد. در این راسـتا، نگارندگان در پی پاسـخ این 
پرسـش هسـتند کـه میان جامعه‌‌‌‌‌ی محلـی و بوم‌‌‌‌‌ گردان جزیـره‌‌‌‌‌ی هرمز چه شـبکه‌‌‌‌‌های ارتباطی 

شـکل گرفتـه و ایـن شـبکه‌‌‌‌‌ها چه تأثیـری بر بوم‌‌‌‌‌ گـردان داشـته‌‌‌‌‌اند؟

2- پیشینه تحقیق
تاکنـون مطالعـات بسـیار اندکی در مورد شـبکه‌‌‌‌‌های همـکاری میان گردشـگران و جامعه‌‌‌‌‌ی 
میزبـان صـورت گرفته اسـت؛ این کمبـود اطلاعات در خصوص کشـوری که قابلیت‌‌‌‌‌هـای فراوانی 
در زمینـه‌‌‌‌‌ی بـوم‌‌‌‌‌ گـردی و جذب بوم‌‌‌‌‌ گـردان دارد، ضرورت انجام مطالعات بیشـتر را در این زمینه 

فراهـم می‌‌‌‌‌سـازد. در ادامـه، به عنـوان برخی از ایـن پژوهش‌‌‌‌‌ها پرداخته می‌‌‌‌‌شـود.
 یـو و لـی )2014(، سـاختار و اثـرات تعامالت بیـن‌‌‌‌‌ فرهنگـی میـان گردشـگران بین‌‌‌‌‌المللی و 
مـردم محلـی را آزمـود، همچنیـن متغیرهای مؤثر بـر روابط بیـن ‌‌‌‌‌فرهنگی، خروجـی تعاملات و 
هـر گونـه تغییـر نگـرش حاصله را بررسـی کـرد. در نهایـت مدلی جامـع از روابط بیـن ‌‌‌‌‌فرهنگی، 
همچنیـن مفاهیـم و الگوهایی از تجارب مشـارکت‌‌‌‌‌ کنندگان در بخش گردشـگری به دسـت آمد 
کـه ایـن مـدل مرکـب از سـاختارها و اثرات تعامالت بین ‌‌‌‌‌فرهنگی بـود. نتایج حاصـل از تجارب 
قابـل مقایسـه، نشـان داد که تعامالت بین ‌‌‌‌‌فرهنگـی به ‌‌‌‌‌طور مؤثری، نگرش گردشـگر را نسـبت 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 r

dc
h.

ir
 o

n 
20

26
-0

1-
29

 ]
 

                             3 / 15

http://rdch.ir/article-1-145-en.html


95
ن 

ستا
 زم

ز و
ایی

 / پ
12

ره 
شما

ن / 
زگا

هرم
ی 

نگ
ره

ه ف
نام

ش‌
وه

پژ

95
ن 

ستا
 زم

ز و
ایی

 / پ
12

ره 
شما

ن / 
زگا

هرم
ی 

نگ
ره

ه ف
نام

ش‌
وه

پژ

89

بـه مردم محلـی و فرهنـگ آنها تغییـر می‌‌‌‌‌دهد. 
پارنیلـو1  )2001( در پژوهـش خـود، جابجایی‌‌‌‌‌هـای گردشـگری را جریانـی چرخـه‌‌‌‌‌ای می‌‌‌‌‌داند 
کـه نقطـه‌‌‌‌‌ی عزیمـت یـا مبـدأ آن، فرهنگ گردشـگر و مقصـد آن، فرهنـگ میزبان اسـت که در 
نهایـت بـه نقطـه‌‌‌‌‌ی آغاز ختم می‌‌‌‌‌شـود. نکته‌‌‌‌‌ای کـه در این جریـان اهمیت دارد تعامـل و تبادلی 
اسـت کـه بـه داد و سـتد دانش‌‌‌‌‌هـا، رسـوم و ارزش‌‌‌‌‌هایـی بیـن ایـن دو فرهنگ صـورت می‌‌‌‌‌پذیرد 
و سـرانجام بـه سـطوحی از تغییـرات فرهنگی در هر دو سـو می‌‌‌‌‌انجامـد و مسـلماً می‌‌‌‌‌تواند نتایج 

مثبـت یـا منفـی برای هـر یک به‌‌‌‌‌دنبال داشـته باشـد. 
دانشـیان و دیگران )1390(، در پژوهشـی به بررسـی تحلیل شـبکه‌ای اسـتراتژیک بازاریابی و 
گسـترش کارکـرد کیفیـت پرداختند. هـدف از این مطالعـه ارائه‌‌‌‌‌ی مدلی جامع بـا در نظر گرفتن 
ابعـاد اصلـی در تصمیم‌گیـری اسـتراتژیک بازارگرا با تلفیق مدل کانو، تحلیل شـکاف، توسـعه‌‌‌‌‌ی 
کارکـرد کیفیـت و تکنیـک جریان تحلیل شـبکه‌ای بود تا بتواننـد اقدامات اسـتراتژیک بازاریابی 
را بـرای واحـد مـورد مطالعـه انتخـاب و برای اجـرا اولویت ‌بندی کنند. بر اسـاس نتایج به‌ دسـت 
‌آمـده، سـه اقدام اولویت‌دار برای شـرکت مورد مطالعه، تولید نسـل جدیـدی از محصولات مبتنی 
بـر فنّـاوری متفاوت و متمایز از محصولات موجود در بازار )اسـتراتژی جهش بلنـد(، تولید و عرضه‌‌‌‌‌ی 
محصولاتـی بـا ویژگی‌هـای ظاهـری و طراحـی بهتـر و بـه‌ روزتـر از محصـولات رقبـا، و ایجـاد 

جاذبه‌های تبلیغی برتر و گسـترده )اسـتراتژی حمله مسـتقیم( می‌‌‌‌‌باشـد.
محمـدی کنگرانـی و همـکاران )1393(، پژوهشـی را بـا هـدف بررسـی تأثیـر طبیعت‌‌‌‌‌گردی 
بـر روابـط اجتماعـی و الگوهـای ارتباطـی افراد در روسـتای طبل انجـام دادند کـه در آن از روش 
تحلیل شـبکه‌‌‌‌‌ای اسـتفاده نمودند و افراد شـاغل در بخش طبیعت‌‌‌‌‌ گردی که در ارتباط مسـتقیم 
بـا طبیعـت‌‌‌‌‌ گردان هسـتند، به عنوان جامعه‌‌‌‌‌ی مورد بررسـی انتخاب شـدند. نتایج نشـان داد که 
مبنـای اصلـی ارتباطـات میـان افراد، روابط خویشـاوندی اسـت پـس از آن دوسـتان و معتمدین 
محلـی در رده‌‌‌‌‌هـای پایین‌‌‌‌‌تـر قرار می‌‌‌‌‌گیرنـد. همچنین علی‌‌‌‌‌ رغـم انتظار، شـبکه‌‌‌‌‌ی ارتباطی میان 
افـراد متشـکل از جزایر ارتباطی بود که اسـاس ارتباطات درونی ایـن جزایر وجود طوایف مختلف 
در ایـن روسـتا اسـت. بنابرایـن مشـاهده می‌‌‌‌‌شـود که اگرچـه گردشـگری تأثیری بر شـبکه‌‌‌‌‌های 
ارتباطـی میـان شـاغلین این بخش نداشـته اسـت، ارتباطات محکمی نیـز میان افراد این روسـتا 

وجود ندارد و شـبکه گسسـت‌‌‌‌‌های بسـیار دارد. 

3- روش پژوهش

3-1- منطقه مورد مطالعه
جزیـره‌‌‌‌‌ی هرمـز کـه بـه‌‌‌‌‌ عنوان منطقـه‌‌‌‌‌ی مـورد مطالعه‌‌‌‌‌ی ایـن پژوهش انتخاب شـده اسـت، 
در دهانـه‌‌‌‌‌ی تنگـه‌‌‌‌‌ی هرمـز و در فاصلـه‌‌‌‌‌ی 18 کیلومتـری جنـوب خـاوری بندرعباس واقع شـده 
اسـت. گسـتره‌‌‌‌‌ی جغرافیایـی ایـن جزیـره بیـن مختصـات 56 درجـه و 25 دقیقه تـا 56 درجه و 

1. Parrinello
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30 دقیقـه‌‌‌‌‌ی طـول شـرقی و 27 درجـه و 2 دقیقه تـا 27 درجه و 7 دقیقه‌‌‌‌‌ی عرض شـمالی واقع 
گردیده اسـت و در 18 کیلومتری جنوب‌‌‌‌‌ شـرقی شـهر بندرعباس، در میان آب‌‌‌‌‌های نیلگون خلیج‌‌‌‌‌ 
فـارس قـرار دارد )یزدانی‌‌‌‌‌نـژاد و امینـی، 1393: 53(. جزیـره‌‌‌‌‌ی هرمـز را بـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ علت موقعیـت جغرافیایی 
آن ـ کـه در مجـاورت تنگـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمـز قـرار دارد ـ کلیـد خلیج ‌‌‌‌‌فـارس می‌‌‌‌‌داننـد و همین موقعیت 
اسـت که سـبب شـده این منطقه از نظر سـوق ‌‌‌‌‌الجیشـی و بازرگانی اهمیت خاصی داشـته باشد. 
     ایـن جزیـره براسـاس مصوبـه‌‌‌‌‌ی قانونـی مـورخ 14/5/1380 به بخش هرمز تبدیل شـد و 
در آن بخشـداری شـکل گرفت. این بخش تابع شهرسـتان قشـم است. براسـاس سرشماری سال 
1390 مرکـز آمـار ایـران، بخـش هرمز با مرکزیت شـهر هرمز 5867 نفر جمعیـت، معادل 1345 
خانـوار دارد کـه در مقایسـه بـا نتیجـه‌‌‌‌‌ی سرشـماری سـال 1385، )5714 نفر( معـادل 5/0 درصد 
افزایـش جمعیت داشـته اسـت )معاونـت برنامه‌‌‌‌‌ریزی اسـتانداری هرمـزگان، 1390(. شـکل )1( موقعیت 

ایـن جزیـره را در اسـتان هرمزگان نشـان می‌‌‌‌‌دهد.

)www.suru.blogfa.com :شکل 1: نقشه‌‌‌‌‌‌‌ی موقعیت جزیره‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز در استان هرمزگان )مأخذ

3-2- روشِ‌کار
در ایـن پژوهـش بـرای تجزیـه‌‌‌‌‌‌‌‌ و تحلیل داده‌‌‌‌‌‌‌‌ها از رویکرد تحلیل شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ای اسـتفاده شـده اسـت. 
تحلیـل شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ای از تازه‌‌‌‌‌‌‌‌تریـن روش‌‌‌‌‌‌‌‌هـای مطـرح شـده می‌‌‌‌‌‌‌‌باشـد کـه در خصـوص حـل مسـأله، 
شـناخت روابـط، تصمیـم‌‌‌‌‌‌‌‌ سـازی، تصمیـم ‌‌‌‌‌‌‌‌گیری، سیاسـت‌‌‌‌‌‌‌‌ گـذاری و مدیریـت، مؤثر واقع شـده
 اسـت و بـه تصمیـم ‌‌‌‌‌‌‌‌گیرنـده، مدیـر یـا سیاسـت‌‌‌‌‌‌‌‌گذار ایـن امـکان را می‌‌‌‌‌‌‌‌دهد کـه در ایـن جریان 
مشـارکت کامـل داشـته باشـد و در نهایت بر اسـاس تجارب و مهـارت خود نتایـج را تولید نماید 

)محمدی‌‌‌‌‌‌‌‌کنگرانـی، 1389: 23(. 
تحلیـل شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ای بـر مبنای دو نظریه‌‌‌‌‌‌‌‌ی شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ای و گراف‌‌‌‌‌‌‌‌ها بنا شـده اسـت. از دیـدگاه علوم 
رایانـه، تحلیـل شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ای تحـت نظریـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی کاربردی گراف‌‌‌‌‌‌‌‌هـا طبقه ‌‌‌‌‌‌‌‌بنـدی می‌‌‌‌‌‌‌‌شـود و از دید علوم 
اجتماعی، چارچوب نظری تحلیل شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ای »نظریه شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ای« است. نظریه‌‌‌‌‌‌‌‌ی گراف‌‌‌‌‌‌‌‌ها چکیده‌‌‌‌‌‌‌‌ای 
از جنبه‌‌‌‌‌‌‌‌هـای سـاختاری مـدل اسـت و شـبکه را در قالب ریاضیات شـبیه ‌‌‌‌‌‌‌‌سـازی می‌‌‌‌‌‌‌‌کنـد. مهم-
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تریـن ویژگـی ایـن نظریه این اسـت که تفسـیر و تحلیل جزئی برحسـب ویژگی‌‌‌‌‌‌‌‌هـای موضوعات 
مسـتقل را به تفسـیر و تحلیل پدیده‌‌‌‌‌‌‌‌ها برحسـب روابط میان کنش‌‌‌‌‌‌‌‌گران مسـتقل یک سیسـتم 
تبدیـل نمـوده )Borgatti, 2005: 63( و کانـون توجـه را از افـراد و ویژگی‌‌‌‌‌‌‌‌هایشـان بـه جفـت 
افـراد و ارتباطات میانشـان تغییـر داده اسـت )Parkhe and all, 2006: 562(. تحلیلگران شـبکه 
هـای اجتماعـی، بـرای نشـان دادن اطلاعاتـی که دربـاره‌‌‌‌‌‌‌‌ی الگوهـای ارتباط میان نقـش‌‌‌‌‌‌‌‌ آفرینان 
اجتماعـی وجـود دارد از گراف‌‌‌‌‌‌‌‌هـا و ماتریس‌‌‌‌‌‌‌‌هـا اسـتفاده می‌‌‌‌‌‌‌‌کننـد. در واقـع، ماتریس‌‌‌‌‌‌‌‌هـا زبـان 
ورود داده‌‌‌‌‌‌‌‌هـا بـه نـرم‌‌‌‌‌‌‌‌ افزارهـای تحلیل شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ای هسـتند. بر این اسـاس سـطرها، فرسـتنده‌‌‌‌‌‌‌‌ها یا 
انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌کننده‌‌‌‌‌‌‌‌ها و سـتون‌‌‌‌‌‌‌‌ها، گیرنده‌‌‌‌‌‌‌‌ها یا انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌شـونده‌‌‌‌‌‌‌‌ها هسـتند )هنمـن و ریـدل، 1393: 76-75(. 
در ایـن روش بـه ‌منظـور جمع‌آوری داده‌های مربـوط به روابط و نقـاط، از روش‌های متداول علوم 
اجتماعی مانند پرسشـنامه، مصاحبه‌‌‌‌‌‌‌‌ی سـاختارمند و غیر سـاختارمند، مشاهده‌‌‌‌‌‌‌‌ی غیر مشارکتی 
و اسـناد و مدارک اسـتفاده می‌‌‌‌‌‌‌‌شـود. پرسشـنامه متداول‌ترین روش جمع‌آوری داده‌ها در تحلیل 
شـبکه‌ای اسـت )Marsden, 1990: 438(. در این پژوهش از نرم ‌افزار Visone اسـتفاده شـده که 

از قابلیـت دیـداری نمـودن و ترسـیم و تحلیل شـبکه‌ها به ‌طـور توأم برخوردار اسـت.
از مهم‌‌‌‌‌‌‌‌تریـن مفاهیـم مطرح در رویکرد تحلیل شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ای می‌‌‌‌‌‌‌‌توان به شـبکه، مرکزیت و قدرت 
اشـاره کـرد. از مهم‌‌‌‌‌‌‌‌تریـن اندازه‌‌‌‌‌‌‌‌هـای مرکزیـت نیز می‌‌‌‌‌‌‌‌تـوان، مرکزیـت درجه‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونـی، بینابینی، 

بـردار ویژه و جایـگاه را نام برد.
مرکزیـت مفهـوم گسـترده‌ای دارد کـه بـرای شناسـایی و تعییـن مهم‌تریـن کنشـگران يـا 
ارتباطـات در يـک شـبکه اسـتفاده می‌‌‌‌‌‌‌‌شـود. مهم‌تريـن و کاربردي‌تريـن مرکزيت‌هـا عبارتند از: 
درجه، بينـــابيني و بردار ويژه. مرکزیـــــت درجه‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونی سـاده‌ترین نوع مرکزيــــت اسـت 
کـه ارزش مرکــزيت هـر نقطه تنهــا با شمـــارش تعداد همسايگـــــانــش به دسـت مي‌آيد 
)Brandes and Erlebach, 2005: 153(. هرچـه ميـزان درجـه‌ي يـک نقطـه بيشـتر باشـد، 

دسترسـي آن بـه منابـع بيشـتر و مرکزي‌تـر محسـوب مي‌شـود )هنمـن و ریـدل1، 1393: 211(.
بخشـی از اطلاعـات مـورد نیـاز ایـن پژوهـش از طریـق مطالعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی کتابخانه‌‌‌‌‌‌‌‌ای، بخـش دیگر 
آن بـه روش میدانـی و از طریـق مصاحبـه و تماس‌‌‌‌‌‌‌‌هـای تلفنـی بـا بوم ‌‌‌‌‌‌‌‌گـردان جزیـره‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز و 
افـراد جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان، و تکمیـل پرسشـنامه توسـط بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان این جزیـره گردآوری شـد؛ به 
ایـن صـورت کـه در بازدیدهـای اولیـه‌‌‌‌‌‌‌‌ از ایـن جزیـره‌‌‌‌‌‌‌‌، تلاش شـد به شناسـایی آن دسـته از بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ 
گردانـی پرداختـه شـود‌‌‌‌‌‌‌‌ کـه هر یـک به نوعـی با افـراد جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان ارتبـاط دوسـتانه برقرار 
کرده‌‌‌‌‌‌‌‌انـد تـا از ایـن طریـق بتـوان بـه هـدف پژوهش دسـت یافت. لـذا در پـی بازدیدهـای پیاپی 
کـه از ایـن جزیره صورت گرفت، سـعی شـد بـا اکثریت بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز ارتبـاط برقرار 
شـود؛ بـه ایـن ترتیـب بوم‌‌‌‌‌‌‌‌گردانـی کـه بیش از یک‌‌‌‌‌‌‌‌ بار به هرمز سـفر داشـتند‌‌‌‌‌‌‌‌، شناسـایی شـدند 
و بـه علـت فقـدان امکانـات در ملاقـات مجدد با این افراد، شـماره تماسـی از آنها دریافت شـد تا 
بـرای تکمیـل پرسشـنامه‌‌‌‌‌‌‌‌های پژوهش بـا آنان تماس گرفته شـود. چون شناسـایی بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گردانی 
کـه بیـش از یـک ‌‌‌‌‌‌‌‌بـار به جزیره سـفر داشـته‌‌‌‌‌‌‌‌اند تنهـا از طریق مصاحبـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی حضوری میسـر نبود؛ 
بنابرایـن، تصمیـم گرفتـه ‌‌‌‌‌‌‌‌شـد تا از طریـق مردم جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان به شناسـایی این گـروه از بوم 

1. Hanneman & Riddle
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‌‌‌‌‌‌‌‌گـردان پرداختـه شـود. بـرای ایـن منظـور طـی مراجعات مکـرری که بـه جزیره صـورت گرفت، 
در نهایـت از طریـق روش گلولـه‌‌‌‌‌‌‌‌ برفـی و پرسـش فرد ‌‌‌‌‌‌‌‌بـه ‌‌‌‌‌‌‌‌فرد، افراد شـاغل در بخش بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گردی 
جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان شناسـایی شـدند تا از ایـن طریق بتوان به تعداد بیشـتری از بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان دسـت 
یافـت. بـا وجـود ایـن جریان‌‌‌‌‌‌‌‌ها، بـاز هم به تعـداد محدود بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان شناسـایی ‌‌‌‌‌‌‌‌شـده اکتفا نشـد 
و ایـن رونـد از طریـق آژانس‌‌‌‌‌‌‌‌هـای مسـافرتی قشـم ادامـه یافـت. در نهایـت، پـس از 10 بازدیـد 
صـورت ‌‌‌‌‌‌‌‌گرفتـه از جزیـره‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمـز و مصاحبه با 141 تـن از بوم‌‌‌‌‌‌‌‌گردان، مصاحبه با 22 تـن از افراد 
جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان، مراجعه به شـهرداری و شـورای شـهر این جزیـره و مصاحبه با مسـئولین آ‌‌‌‌‌‌‌‌نها 
و مراجعـه بـه کمـپ فـرش خاکـی و مصاحبـه بـا مسـئولین آن، 33 بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گرد شناسـایی شـد که 
بیـش از یـک‌‌‌‌‌‌‌‌ مرتبه به این جزیره سـفر داشـته و توانسـته بودند بـا حداقل یک نفـر از افراد بومی 
جزیره ارتباط دوسـتانه برقرار کنند. پرسشـنامه‌‌‌‌‌‌‌‌ی نهایی نیز توسـط 27 نفر از آنان تکمیل شـد. 
در واقـع، هـدف اصلـی از انجـام مصاحبه‌‌‌‌‌‌‌‌های متعـدد، یافتن بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گردانی بود که بیـش از یک ‌‌‌‌‌‌‌‌بار 
بـه جزیـره سـفر کرده‌‌‌‌‌‌‌‌انـد؛ بـه ایـن منظور کـه روابـط احتمالی شـکل ‌‌‌‌‌‌‌‌گرفته میـان آنـان و مردم 

جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان بررسـی شـود.
بعـد از تکمیل پرسشـنامه‌ها، به منظور بررسـی شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ها‌‌‌‌‌‌‌‌ی ارتباطی میان بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان جزیره 
و افـراد جامعـه‏ی میزبـان و تعامـل هـای ایجـاد شـده میان آنـان، در نرم‌ افـزار Excel ماتریسـی 
ایجـاد شـد کـه بوم‌‌‌‌‌‌‌‌گردان به عنـوان افراد انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌ کننده، در سـطرهای ماتریس و سـاکنان محلی 
جزیـره بـه عنـوان افراد انتخاب ‌‌‌‌‌‌‌‌شـونده، در سـتون‌های آن قرار داده شـدند. سـپس با اسـتفاده از 
نـرم‌‌‌‌‌‌‌‌ افـزار Visone ـ کـه قابلیـت دیداری نمـودن دارد ـ شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌های مورد نظر ترسـیم و تجزیه‌‌‌‌‌‌‌‌ و 

شد. تحلیل 

4- یافته‌‌‌‌‌‌‌‌های پژوهش
در ایـن بخـش از پژوهـش بـه بررسـی یافته‌‌‌‌‌‌‌‌های حاصـل از پرسشـنامه پرداخته شـد؛ به این 
ترتیـب کـه در پـی شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌گیری رابطه میـان بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان و مـردم جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان در جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌ی 
هرمـز، نیـز پاسـخ بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان بـه پرسـش دوم پرسشـنامه مبنی بـر وجود یـا فقدان فـردی که 
بیـش از سـایرین بـر بـوم ‌‌‌‌‌‌‌‌گـردان تأثیر گذاشـته باشـد، مشـخص گردیـد کـه از بین بـوم ‌‌‌‌‌‌‌‌گردان 
مصاحبه‌شـونده، 7/40 %  ایـن بوم‌‌‌‌‌‌‌‌گـردان بـه فـرد یـا افـرادی از مـردم جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان اشـاره 

داشـته‌‌‌‌‌‌‌‌اند.
از میان افراد انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌ شـده توسـط بوم‌‌‌‌‌‌‌‌گردان، 70 % آنان در شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌های به‌‌‌‌‌‌‌‌ دسـت آمده جای 
دارنـد کـه %100 ایـن افـراد نیـز مـرد هسـتند. اکثریـت افراد انتخاب شـده بـه نوعی با پـروژه‌‌‌‌‌‌‌‌ی 
فـرش ‌‌‌‌‌‌‌‌خاکـی همکاری داشـته‌‌‌‌‌‌‌‌اند و به همین دلیل توسـط افراد مصاحبه ‌‌‌‌‌‌‌‌شـونده نام برده شـدند. 
هـر یـک از ایـن افراد به واسـطه‌‌‌‌‌‌‌‌ی جایـگاه و موقعیت شـغلی‌‌‌‌‌‌‌‌ خود، به بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان پـروژ‌‌‌‌‌‌‌‌ه‌‌‌‌‌‌‌‌ی فرش‌‌‌‌‌‌‌‌ 
خاکـی در رسـیدن بـه هدفشـان و سـاخت فـرش‌‌‌‌‌‌‌‌ خاکـی برای جـذب بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان بیشـتر به این 

جزیـره کمـک کرده‌‌‌‌‌‌‌‌اند.
عالوه‌‌‌‌‌‌‌‌ بـر ایـن، در نتیجـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی پاسـخ بوم ‌‌‌‌‌‌‌‌گردان به پرسـش سـوم پرسشـنامه با این عنـوان که 
»آیـا ارتبـاط دوسـتانه با مردم جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی محلی، منجر بـه افزایش تعداد دفعات سـفر به جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌ی 

هرمـز شـده اسـت یـا خیر؟« تنهـا 9/25 %  از بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان به این پرسـش پاسـخ مثبـت دادند.
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از میـان افـراد با پاسـخ مثبت، 12/57 % مرد و 88/42 % زن هسـتند کـه از این میان 4/71 % 
در پـروژه‌‌‌‌‌‌‌‌ی فـرش‌‌‌‌‌‌‌‌ خاکـی فعالیت داشـتند و از این طریق با مـردم هرمز روابط دوسـتانه‌‌‌‌‌‌‌‌ای برقرار 
کـرده بودنـد. اکثریت افرادی که به این پرسـش پاسـخ مثبت دادنـد، در زمینه‌‌‌‌‌‌‌‌های هنر، طبیعت‌‌‌‌‌‌‌‌ 
گـردی و راهنمایـی تور فعالیت داشـتند و به واسـطه‌‌‌‌‌‌‌‌ی زمینـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی کاری خود با جزیـره و مردم آن 
آشـنا شـده و روابط‌‌‌‌‌‌‌‌ دوسـتانه‌‌‌‌‌‌‌‌ای بـا آنان برقرار کـرده بودند؛ بنابراین، این ارتباط سـبب شـده بود 

تعـداد دفعات سـفرهای آنـان به جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمـز افزایش یابد. 
به‌‌‌‌‌‌‌‌ دنبال شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌گیری شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ی ارتباطی میان بوم ‌‌‌‌‌‌‌‌گردان و مردم محلی هرمز، شـکل شـماره‌‌‌‌‌‌‌‌ی 
)2( مرکزیـت درجـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونـی مربـوط بـه ایـن شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌ی ارتباطـی را بـه صـورت دایـره‌‌‌‌‌‌‌‌ای نمایش 
می‌دهد که با اسـتفاده از نرم ‌افزار Visone ترسـیم‌ شـده اسـت. افراد انتخاب ‌‌‌‌‌‌‌‌کننده که بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان 
جزیـره هسـتند، بـا دوایر نارنجـی رنگ و افراد انتخاب‌ شـده، افراد جامعه‏ی محلی هرمز می باشـند 
کـه بـا مثلث‌‌‌‌‌‌‌‌های آبی رنگ مشـخص‌ شـده‌اند؛ به این شـکل کـه هر یک از بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان بـه گونه‌‌‌‌‌‌‌‌ای 
بـا افـراد جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان )راننده‌‌‌‌‌‌‌‌ی سـه‌‌‌‌‌‌‌‌ چرخه، راهنمـای محلی، ارائـه دهنده‌‌‌‌‌‌‌‌ی غـذای محلی و محـل اقامت، 
سـاخت و فروش صنایع‌‌‌‌‌‌‌‌ دسـتی، فروشـنده‌‌‌‌‌‌‌‌ی سـوپرمارکت، فروشـنده‌‌‌‌‌‌‌‌ی میوه و تره‌‌‌‌‌‌‌‌ بار، همکاری با مجموعه‌‌‌‌‌‌‌‌ی فرش 

خاکـی و ...( ارتباط دوسـتانه برقـرار کرده‌‌‌‌‌‌‌‌اند. 
هـر چـه فـردی به مرکـز این دایـره نزدیک‌تر باشـد، مرکزیت درجـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونی بیشـتری دارد. 
بـا دور شـدن از مرکـز دایـره بـه ‌تدریـج از مرکزیت درجـه‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونی افراد کاسـته می‌شـود؛ بدین 
معنـا کـه تعداد روابط شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌ گرفته بـا افراد جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان، کاهش پیدا کـرده و افراد جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌ی 
میزبـان توسـط بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان کمتـری انتخاب‌ شـده‌اند. این کاهـش تعـداد روابط تا محیـط دایره 
ادامـه می‌یابـد؛ بـه ‌گونـه‌ای کـه افـراد قرار گرفتـه در محیط دایره نسـبت بـه افرادی کـه نزدیک 
بـه مرکـز دایره هسـتند، روابـط کمتری دارند. جـدول شـماره‌‌‌‌‌‌‌‌ی )1( نیز میـزان مرکزیت درجه‌‌‌‌‌‌‌‌ی 

درونـی افـراد انتخاب‌ شـده توسـط بوم‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان را نشـان می‌دهد.

شکل 2: نمایش دایره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ای مرکزیت درجه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونی شبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی روابط میان بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردان جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز و جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان
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جدول 1: مقادیر مرکزیت درجه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونی شبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ روابط میان بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردان هرمز و جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ میزبان

مقدار مرکزیت درجه درونیافراد انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شوندهمقدار مرکزیت درجه درونیافراد انتخاب‌شونده

HC 2310/345HC 103/448

HC 166/897HC 133/448

HC 246/897HC 143/448

HC 225/172HC 313/448

HC 15/172HC 273/448

HC 195/172HC 203/448

HC 33/4481/724سایر افراد انتخاب‌ شونده

HC 53/448

بـا توجـه بـه شـکل شـماره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی )2( و مقادیـر جدول )1(، مشـاهده می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شـود کـه فـرد HC 23 به 
دلیـل داشـتن ارتباطـات بیشـتر، انتخـاب شـدن توسـط بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان بیشـتر و نزدیک بـودن به 
مرکـز دایـره، در بیـن افراد جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان که در ارتباط مسـتقیم با بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردان هسـتند اهمیت 

دارد. بیشتری 
ایـن فرد با مقدار مرکزیـت درجه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونی 10/345، دارای بیشـترین مقدار مرکزیت درجه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی 
درونـی و کلیدی‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌تریـن فـرد در خصـوص ارتبـاط میـان بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان مجموعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی فـرش‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ خاکی با 
مـردم جزیـره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمـز بـوده و افراد ایـن مجموعه از این طریق توانسـته‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌اند با سـایر مـردم محلی 
 HC 24 و HC 16 نیـز آشـنا شـوند و با آنهـا ارتباط برقرار کننـد. افراد بعدی انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شـده، به‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ ترتیـب
هسـتند کـه هـر دو از نظـر تعداد روابط شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گرفته مقدار مرکزیـت درجه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونـی آن 6/897 
می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌باشـد. فـرد HC 16 بـه دلیـل ارائـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی غـذای محلی به بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان در منزلشـان و فـرد HC 24 به 
دلیـل همـکاری با افـراد مجموعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی فرش خاکی، از نظـر مرکزیت درجه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونـی در جایگاه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌های 

بعدی قـرار گرفته‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌اند.
در مجمـوع مشـاهده می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شـود بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردانـی که بـه ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گونه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ای مرتبـط با مجموعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی فرش خاکی 
هسـتند، توانسـته‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌اند روابط بیشـتری با افـراد جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان برقـرار کنند که این روابط بیشـتر 
بـه لحـاظ تهیـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی وسـایل و مواد مـورد نیـاز در کمپ فـرش خاکی، تهیـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی غذا و بـه طور کلی 

بـرآورده سـاختن مشـکلات احتمالی این بوم ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردان توسـط افـراد جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی محلی می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌باشـد.
شـکل )3(، مرکزیـت بینابینـی شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی مربـوط به روابـط میان بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان و افـراد جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی 
میزبان در جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز می‌باشـد که با اسـتفاده از نرم ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌افزار Visone ترسـیم شـده ‌اسـت. جدول 

شـماره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی )2( نیـز میـزان مرکزیـت بینابینی افراد انتخاب ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شـده را نشـان می‌دهد.
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شکل 3: نمایش مرکزیت بینابینی شبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی روابط میان بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردان جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز و جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان

جدول 2: مقادیر مرکزیت بینابینی شبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی روابط میان بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردان هرمز و جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان
مقدار مرکزیت بینابینیافراد جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان

0تمامی افراد انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ شونده

براسـاس شـکل )3( و مقادیـر جـدول )2( مشـاهده می‌شـود کـه میـزان بینابینی تمـام افراد 
انتخـاب شـده صفـر می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌باشـد؛ بنابرایـن، فـردی وجود نـدارد کـه بینابین بسـیاری از افـراد دیگر 
قـرار گرفتـه باشـد و راه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هـای ارتباطی آنهـا از او بگذرد و قدرت افزایش ارتباطات را داشـته باشـد. 
در واقـع، می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌تـوان چنیـن گفـت که نبـود مرکزیـت بینابینی به معنای وجود شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی گسسـته 

است.

شکل 4: نمایش شاخص جایگاه شبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی روابط میان بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردان جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز و جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان

شـکل )4(، شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی روابـط میـان بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان جزیـره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز و جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان را براسـاس 
شـاخص جایگاه به صورت سلسـله مراتبی نشـان می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌دهد. بر این اسـاس، از پایین به بالا جایگاه 
افـراد بهبـود می‌یابـد. همچنیـن در این شـبکه مثلث‌های آبـی رنگ، انتخـاب ‌شـوندگان و دوایر 
با رنگ سـبز نشـان‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ دهنده‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی پاسـخ ‌دهندگان اسـت. جدول )3( نیز میزان شـاخص جایگاه افراد 

انتخاب شـده توسـط بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان جزیـره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز را نشـان می‌دهد.
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جدول 3: مقادیر شاخص جایگاه شبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی روابط میان بوم ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردان هرمز و جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان
  مقدار شاخص جایگاهافراد انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شوندهمقدار شاخص جایگاهافراد انتخاب-شونده

HC 2310/345HC 103/448

HC 166/897HC 133/448

HC 246/897HC 143/448

HC 225/172HC 313/448

HC 15/172HC 273/448

HC 195/172HC 203/448

HC 33/4481/724سایر افراد انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شونده

HC 53/448

بـر طبـق شـکل )4( و نیز مقادیر جـدول )3(، فرد HC 23 که کلیدی‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ترین فـرد از افراد جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی 
میزبـان و در حـال همـکاری بـا بـوم ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گـردان مجموعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی فـرش خاکی اسـت، بـا داشـتن میزان 
جایـگاه 10/345 از بالاتریـن جایـگاه برخـوردار می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌باشـد و این نشـان‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌دهد تعداد بـوم گردان 
بیشـتری بـا ایشـان ارتبـاط برقـرار می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌کننـد. بعـد از او HC 16  و HC 24 با میزان جایـگاه 6/897 و 
HC 22 و HC 1 بـا میـزان جایـگاه 5/172، به ترتیب در سـطوح دوم و سـوم از شـاخص جایگاه قرار 

دارنـد. مابقـی  افـراد انتخاب‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شـونده نیز به ترتیب با داشـتن میـزان جایگاه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هـای 3/448 و 1/824 
در سـطوح چهـارم و پنجم جـای دارند.

جمع‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌بندی و نتیجه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گیری
در ایـن پژوهـش بـا اسـتفاده از رویکرد تحلیل شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ای، به بررسـی شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی ارتباطی میان 
بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان جزیـره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمـز و جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان پرداختـه شـد. بدیـن منظـور از شـاخص‌های 
مرکزیـت درجـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی درونـی، مرکزیـت بینابینـی، مرکزیـت بـردار ویـژه و جایـگاه در روش تحلیل 
شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ای اسـتفاده و گراف‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هـای مربوطه ترسـیم و تحلیل شـد. نتایـج حاصل، نشـان می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌دهد که 
در زمینـه‌ی شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گیری ارتبـاط میان بوم ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گـردان و مـردم جامعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبان، بیشـترین ارتباطات 
شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گرفتـه مربـوط بـه بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردانی اسـت کـه در پـروژه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی فـرش ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌خاکی مشـغول بـه فعالیت 
هسـتند و از ایـن طریـق بـا مردم جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی محلی ارتباط دوسـتانه برقـرار کرده‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌اند. فـرد HC 23 از 
جزیـره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمـز، بـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ عنـوان مسـئول بوفـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی کمپ فـرش ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌خاکـی و نیز فـردی که اعضـای فرش 
‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌خاکـی بـرای حـل مسـائل مختلف بـه وی مراجعـه می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌کننـد، کلیدی‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌تریـن فرد در شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گیری 
روابـط دوسـتانه میـان مـردم محلـی و بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردان بوده اسـت. بعـد از آن نیـز خانواده‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هایـی که به 
بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان خدمـات غذایی ارائه می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌کردند، نقش و اهمیت بیشـتری در شـکل گرفتن این رابطه 
داشـتند. در جایگاه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هـای پایین‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌تـر نیـز تعـدادی از راهنمایـان تـور و راننـدگان سـه ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌چرخه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ها قرار 
دارنـد کـه ارتباطات شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گرفته میـان آنان و بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان اغلب موقتی اسـت؛ بدیـن صورت که 

پـس از اتمـام بازدیـد بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـرد از جزیره خاتمـه می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌یابد.
بـا توجـه بـه نتایج به ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌دسـت آمده از این پژوهش، ملاحظه می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شـود که میـان جوامع محلی و 
بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز، شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌های ارتباطی برقرار شـده اسـت. به‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ طور کلی اکثریت ارتباطات 
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شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گرفته، بـه ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌دنبـال برقـراری ارتبـاط بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان با رانندگان سـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ چرخه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هـا، راهنمایـان تور، 
ارائـه ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌دهنـدگان غـذا و نیز افرادی کـه با مجموعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی فرش ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌خاکـی همکاری دارند، بوده اسـت. بوم 
‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردانـی کـه بـرای بازدیـد از طبیعت و جاذبه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هـای بوم ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گردی بـه این جزیره سـفر می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌کنند، غالباً 
ارتباطـات دوستانه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شـان بـا مـردم محلـی در طول مـدت حضور آنـان در جزیـره اتفـاق می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌افتد، 
پـس از تـرک جزیـره نیز خاتمـه می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌یابد؛ این در حالی اسـت که اعضای مجموعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی فرش‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ خاکی 
ـ کـه بـرای اجـرای ایـن پروژه سـفرهای زیادی بـه هرمز دارند ـ توانسـته‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌اند ارتباطـات عمیقی با 
مـردم محلـی برقـرار کننـد. بـه ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گونه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ای کـه به‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ دنبـال این ارتبـاط، اعتمـادی دو طرفه بیـن آنان 
شـکل گرفتـه و نیـز توانسـته‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌اند بـر یکدیگر تأثیـر بگذارنـد. در نتیجه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی شـکل‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گیری ایـن روابط 
و نیـز اجـرای پـروژه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی سـاخت فـرش‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ خاکـی از سـال 1387 به بعد، هر سـاله تعداد بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردانی 
کـه بـه قصـد بازدیـد از فرش ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌خاکـی و در پـی آن بازدید از دیگـر جاذبه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌های بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردی هرمز، به 
ایـن جزیـره سـفر می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌کننـد، روند رو به افزایشـی را نشـان می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌دهد که این امر به شـناخته شـدن 
هرچـه بیشـتر هرمـز و جاذبه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هـای کـم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ نظیـر و نادر آن کمک شـایانی کـرده اسـت. از طرفی نیز 
مسـلم اسـت که ورود گردشـگران بیشـتر به جزیـره، منافع اقتصادی بیشـتری را بـرای مردم آن 

بـه همراه خواهد داشـت.
یـو و لـی )2014( و پارنیلو )2001( نیز در تحقیقاتی که انجام دادند به نتیجه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ای مشـابه دسـت 
یافتنـد؛ بـه ایـن صـورت کـه تعامالت بیـن ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌فرهنگی میـان گردشـگران و جامعـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی میزبـان، به 
سـطوحی از تغییـرات فرهنگـی در هر دو سـو می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌انجامد و مسـلماً می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌تواند نتایـج مثبت یا منفی 
بـرای هـر یـک به ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌دنبال داشـته باشـد. نتایـج حاصـل از پژوهش محمـدی کنگرانـی و همکاران 
)1393( نیـز نتایجـی علی‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌رغـم انتظـار نشـان داد، به این شـکل کـه گرچه گردشـگری تأثیری بر 
شـبکه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌های ارتباطـی میان شـاغلین این بخش نداشـته اسـت، ارتباطات محکمی نیز میـان افراد 

این روسـتا وجـود ندارد. 
بـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ طـور کلی، مـردم جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز از ورود بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان به جزیره احسـاس نارضایتی نداشـتند 
و می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌تـوان گفـت هنـوز ورود بـوم ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گـردان به هرمز نتوانسـته اسـت در سـبک و شـیوه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی سـنتی 
زندگـی مـردم، نـوع پوشـش، غـذا، آداب ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌و رسـوم و غیـره تأثیـر چندانـی بگـذارد. از طرفـی، بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ 
گردانـی کـه از ایـن جزیـره بازدیـد کرده‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌انـد و بـه شـکلی بـا مـردم آن رابطـه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی غیـر رسـمی یا 
دوسـتانه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ای برقـرار می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌کننـد؛ تحت تأثیر سـادگی، یک‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ رنگـی و صداقت مردم آن قـرار می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گیرند. 
ایـن در حالـی اسـت که عالوه بر منافع عاید شـده از ورود بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان به جزیره، عـده‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ای محدود 
از مـردم محلـی، نگـران آسـیب دیدن طبیعـت بکر و دسـت نخـورده‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی جزیره، اتمـام خاک‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌های 
رنگیـن مـورد اسـتفاده بـرای سـاخت فـرش ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌خاکـی و نیـز ورود ایـن خاک‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ها بـه دریـا و آلودگی 
آب می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌باشـند کـه خـود جـای تأمـل و بررسـی دارد. در نهایـت می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌تـوان چنیـن نتیجـه گرفـت 
کـه شـبکه، پتانسـیل ایـن را دارد کـه اعضـای فـرش‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ خاکی برای سـاخت ایـن فـرش، می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌توانند 
بـدون واسـطه بـا مسـئولان ارتبـاط برقـرار کننـد و به ایـن ترتیب میـان ایـن افراد و مسـئولان 
ادارات جزیـره هیـچ خلأ وجـود ندارد. ایـن امر می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌تواند پیامدهایـی از جمله توسـعه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی روز افزون 
بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گـردی در منطقـه، حفـظ پایـداری بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردی هرمز و شـناخته شـدن بیشـتر آن در داخل و 

خـارج از کشـور را به ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌دنبال داشـته باشـد.
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بـا توجـه بـه اینکه جزیـره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی هرمز با وجـود قابلیت‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌های فـراوان بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردی نسـبت به جزایری 
همچون قشـم و کیش کمتر شـناخته شـده اسـت؛ بنابراین، پیشنهاد می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شـود به صورت متداوم 
برنامـه ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ریـزی جامعـی بـرای اطلاع ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌رسـانی‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌های داخلـی و خارجی صـورت گیرد تا ایـن جزیره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ به 

یکـی از قطب‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هـای بوم ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌گـردی ایران مبـدل گردد.

پی نویس
1ـ پـروژه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی فـرش ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌خاکـی، ابتـدا از سـال 1387 بـه صـورت خودجوش توسـط جمعـی از هنرمندان 
بندرعبـاس آغـاز شـد و تا سـال 1394 هر سـاله بـا تأکید بر تصویرسـازی اسـطوره‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌های کهـن هرمزگان 
انجـام می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌شـود. بـا مشـاهده‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ی رونـق و حضور هر چه بیشـتر بـوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گـردان در جزیـره و افزایـش بازدید از 
فـرش‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ خاکـی، در سـال 1393 در مجـاورت آن کمپی دائمی تأسـیس شـد. این کمپ، مشـتمل بر تعداد 
زیـادی چـادر بـود که برای اسـکان اعضای فعال در پـروژه، همچنین بوم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ گردان، آلاچیق، فروشـگاه، بوفه، 
سـرویس بهداشـتی و غیـره بـه کار می‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌رفـت. در سـاخت و تکمیـل ایـن سـازه‏ها، حـدود 15 نفـر از افراد 

بومـی هرمـز نیز بـا آنها همکاری داشـتند.
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network analysis cooperation between local people Ecology 
of Hormuz Island and Tourists
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Abstract
The scientific attention is commonly focused to social effects of tourism 
and perception of local people and tourism conception of tourist and that’s 
effects pratically. The host and tourism interaction is a multi-dimensional 
and complex phenomenon between the tourists and the host community that 
are variable in terms of roles and expectations. Identifying and analyzing 
the friendly networks between tourisms and local people of Hormuz Island 
is the main aim of this study and in order to investigate these relationship 
and its social effects. Therefore, after conducting interviews and completing 
questionnaires by selected people, the collected data were analyzed using 
descriptive analyses, network’s analysis, and Visone‘s software. The results 
showed that an informal friendly relationship and cooperation between the 
inhabitants and tourisms of Hormuz Island can be had positive consequenc-
es such as increasing ecotourism development, ecotourism sustainment and 
better ecotourism recognition of Hormuz Island in the inside and outside of 
the country.

Keywords: eco-tourists, local people, Hormuz Island, cooperation net-
work, network analyzing.  
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